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1. Finalmente, apds cinco anos de discussao, 0 Supremo Tribunal, em uma de suas Ultimas reunides
plenérias de 2001, deu seu aval alel brasileira de arbitragem (Lel Marco Maci€l), ao julgéa-la plenamente
constitucional pelo voto de 7 ministros contra 4, que entenderam inconstitucional o artigo 7° dalei e
outros dois que |he s&o correlatos.

2. Dado o entusiasmo com que alel brasileirafoi recebida pela sociedade civil, averdade é que alonga
discusséo no STF ndo conseguiu aplacar a utilizagdo pratica do instituto.

3. Estudos foram publicados, conferéncias e cursos foram realizados e, ademais, renomadas institui coes
abracaram a causa constituindo Camaras de Arbitragem, como foi o0 caso, no Rio de Janeiro, da
Associacdo Comercia e da FIRJAN, com acriacdo do Centro Brasileiro de Mediacdo e Arbitragem.

4. No rastro dessa realidade e da efetiva préatica do processo arbitral, o Poder Judiciario foi instado a se
manifestar quanto a interpretacéo e a eficacia de dispositivosda Lei Marco Macidl.

5. Nesse particular, para a satisfacdo dos entusiastas e estudiosos do tema, o Judiciério ndo se tem furtado
asustentar amelhor doutrina arbitralista.

6. Sua atuacdo nesses cinco anos da Lei Marco Maciel tem surpreendido pela analise e aplicabilidade dos
conceitos contidos nalel, como veremos pontua mente a seguir.

7. 1 - Homologacéo e duplo exequatur- Com a sistematicaimplantada pelaLei Marco Maciel, tanto a
sentenca arbitral brasileira quanto a proferida no exterior independem de homologag&o pelajustica
comum.

8. Assim, adecisdo arbitral nacional equipara-se a sentencajudicial paratodos osfins e efeitos,
independentemente de qualquer chancela estatal, conforme ja decidido pelo Judiciério, de formareiterada.

9. No tocante a decisdo arbitral estrangeira, o STF, inclusive, jafirmou jurisprudéncia quanto a
desnecessidade de homologac&o pelajustica do pais de origem, sendo imperativo sendo imperativo, téo-
somente, por forga constitucional, a obtencéo do exequatur pelo STF (Sentenca Estrangeira Contestada n®
5847-1, DJU de 17.12.99).

10. 2 - Arbitrabilidade das Disputas - Incrivelmente, onde a arbitragem tem mais se desenvolvido é nos
conflitos oriundos de relagdo trabalhista. Varias sdo as decisdes arbitrais levadas ao Poder Judiciario na
tentativa de reabrir o mérito da questdo ja resolvida em sede arbitral. Contudo, o Judiciério, em linha com
os ditames dalei n° 9307/96, tem freqUientemente entendido que, acordada a convencdo de arbitragem em
litigios laborais, a submissdo das partes ao processo arbitral e o consegiente acatamento da decisao
proferida pelos arbitros séo imperativos legais (JCJ de Campinas, Proc. n° 00.043/99-8, sentenca de
11.6.99; JCJ de Séo Paulo, Proc. n° 1092/99, sentenca de 28.5.99). Inadmissivel, assim, a reabertura do
mérito da questdo ja decidida em arbitragem.
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11. A intervencdo do Judiciério somente serd possivel se adecisdo arbitral contiver qualquer um dos
vicios elencados no art. 32 daLel Marco Maciel. Nesse caso 0 questionamento deve ser levado ao
Judiciério pelavia prépria da acéo de nulidade previstano art. 33 dalei.

12. Registre-se que mesmo as decisoes arbitrais que determinam aliberagdo do FGTS do ex-empregado
tém tido curso najustica comum, que vem concedendo regularmente liminar contra a negativa da Caixa
Econdmica (MS n°. 2000.61.00.013042-5/024; 242V . Federa de S&o Paulo, 27.4.2000).

13. Quanto a polémica validade da cldusula compromissoria contida em contratos administrativos,
devemos registrar que o Tribunal de Justica do Distrito Federal, por decisdo unanime do seu Conselho
Especial, em voto condutor da entdo Des. Nancy Andrighi, confirmou a eficécia dessa disposi¢éo inserida
em contrato oriundo de licitacdo para servicos de adaptacéo e ampliacéo da Estacdo de Tratamento de
Esgotos de Brasilia (M S 1998002003066-9, DJ de 18.8.99).

14. Registre-se, ainda, que o Tribunal de Contas da Uni&o reconsiderou a decisdo contraria a utilizagdo da
arbitragem no Contrato de Concessao para Exploracéo da Ponte Rio-Niterdi, apds ser instada pela
Concessionariaarevisitar o assunto por for¢a da promulgacéo dalei n° 9307/96 (Decisdo 188/95).

15. Por fim, saliente-se que, ja na década de 1960, o STF, por unanimidade de seu pleno, admitiu a
arbitragem em gque a Unido Federal foi condenada a pagar certa indenizacéo pela desapropriacdo de bens
durante all GuerraMundial (RTJ68- Espdlio Henrique Lage).

16. 3 - Efeitos da Clausula Compromissoria - Com anovaroupagem dada pelalei de arbitragem, a
clausula compromissoria passou a gerar eficacias positiva e negativa. Constando do contrato pacto
arbitral, deverdo as partes submeter-se, sine quanon, ao juizo arbitral.

17. O pedido judicia de andlise do conflito originado do referido contrato em flagrante desprezo a
clausula arbitral deve ser, e tem sido, rechacado pelajustica comum mediante a extingdo do processo, sem
julgamento do mérito- eficacia negativa (12 Turma Civel-DF, Agl, Proc. n° 1999.00.2.001609-5,
25.10.99).

18. De outro modo, renitente uma das partes em instituir a arbitragem, a clausula compromissoria deve
operar eficacia positiva, cabendo ao juiz togado concretizar a vontade do credor, remetendo as partes ao
juizo arbitral (Ap. Civel n°. 1999.01.1.083360-3, 32 Turma Civel-DF, 5.3.2001).

19. Aqui, uma particularidade: ainstituicdo do tribunal arbitral pode ser efetivada pela entidade arbitral
sem necessidade de a parte lancar m&o da agéo judicial deinstituicdo da arbitragem, previstano art. 7° da
lei n° 9307/96.

20. Havendo indicacdo de uma Camara cujo Regulamento preveja o procedimento de instituicéo da
arbitragem (v.g. Centro Brasileiro de Mediagédo e Arbitragem), independentemente da auséncia ou
reniténcia de uma das partes, a arbitragem serainstituida pela propria Camara (52 Camara de Direito
Privado do TJSP, Agl 124.217.4/0).

21. 4 - Conclus3o - E ingénuo pensar na difuso do instituto arbitral sem que haja apoio adequado do
Poder Judiciario. E, como vimos acima, esse apoio ndo tem sido negado.
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22. Enganam-se agueles que pensam ser danosa a andlise das questdes arbitrais pelajustica estatal. O
ideal derestringir a seara arbitral suas peculiaridades e nuances por dizer respeito, tao-s0, ao proprio
sistema de soluco de controvérsia é inviavel e ndo deve ser imprimido. E pura utopia. Naverdade, a
cooperacao do Judiciario é necessaria e sempre bem-vinda ndo somente para assegurar os efeitos de uma
decisdo arbitral - liminar ou definitiva - mas também para definir a aplicagdo das normas arbitrais aos
casos concretos e, assim, moldé-las e direcioné-las a teleol ogia que as determinara. E, em si mesma, dado
valioso afortificacdo da arbitragem, pois fideliza o processo arbitral e sedimenta o caminho a ser trilhado
por seus operadores.

23. Por fim, um alerta: atentem todos para o0s especul adores e 0s espertos de plantdo. Arbitragem ndo é
negocio; € instrumento valioso de acesso ajustica. Atua em cooperagdo com o Poder Judiciério; nunca
em conflito. Arbitro e juiz ndo se confundem, como querem alguns.

24. O verdadeiro arbitro € pessoa de confianca, informal e despojado de status, ao reverso do que sub-
repticiamente sugerem alguns incautos que buscam em inadequada e sorrateira equiparagcao aos
verdadeiros juizes - juizes togados - a qualificacdo que lhes falta e que, possivelmente, nunca terdo.

25. A experiéncia de alguns paises, como a Espanha, nos mostra que a arbitragem, com certeza, € maior e
por isso sobrevivera aos aproveitadores e espertalhdes, pois conta com varios apoios, sobretudo do Poder
Judici&rio brasileiro.

1. Advogado, Professor e Consultor em Arbitragem. ?
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